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FORMAL

Beskriv kort projektets
overordnede formal:

At unge pa tveers af kulturelle baggrunde mgdes, skaber netveerk og udveksler erfaringer og
livsanskuelser.

At unge flygtninge far mulighed for at seette deres ressourcer i spil og nyt mod pa tilveerelsen i Danmark.
At de danske unge pa opholdet far indblik i unge flygtninges livssituation.

At lokale borgere (via Abent Hus arrangement) og et bredere udsnit af befolkning (via facebookopslag
og pressedaekning) far indblik i det, som deltagerne har lzert og lavet pa opholdet.

MALGRUPPER OG DELTAGERE

Hvem har veeret
projektets primaere
malgruppe?

Projektets ene malgruppe er flygtninge i aldersgruppen 15-30, der inden for de seneste ar er
kommet til Danmark uden familie eller andet netvaerk, og nu har faet opholdstilladelse i Danmark.

Projektets anden malgruppe er de danske unge, som deltager p& opholdet, samt borgerne fra
lokalsamfundet.

Hvor mange personer har
medvirket i projektet som
deltagere?

58 (43 unge flygtninge og 15 danske unge)

Hvor mange personer har
projektet i gvrigt bergrt,
og hvem drejer det sig
om?

10 frivillige (halvdelen med flygtningebaggrund).

25 personer, som mgdte op til Abent Hus arrangementet.

Et ukendt antal personer, som har se indslagene pa TV og leest
artiklerne i aviser.

AKTIVITETER

Hvilke konkrete
aktiviteter er blevet
gennemfgrt i regi af
projektet?

Alle de beskrevne aktiviteter i ansggningen er blevet gennemfart.
OBS: opleegget pa Lagumkloster Hagjskole ved nogle af deltagerne
fra opholdet var planlagt til afholdelse i september 2016, men er
aflyst i det Lagumkloster Hgjskole pga. for svag tilmelding har
aflyst sine lange kurser for 2. halvar 2016, hvorfor malgruppen

for foredraget fra elverne pa Sommerhgjskolen ikke er tilstede som
oprindelig forventet




SAMARBEJDSRELATIONER

(Besvares kun, hvis projektet har omfattet samarbejde med andre aktgrer)

Hvilke aktgrer har |
samarbejdet med i
forbindelse med
projektet?

DFUNK - Dansk Flygtningehjeelp Ungdom

Hvilket positivt udbytte
har samarbejdet
medf@rt?

DFUNK har i kraft af deres eksistrenede netvaerk blandt unge flygtninge haft gode forudsaetninger for
at rekruttere deltagere. Det har betydet at opholdet blev fuldt booket.

DFUNK har bidraget med erfraing og viden om hvordan man laver projekter for nytilkomne
flygtninge, hvilket har styrket indholdssiden.

DFUNK har bidraget med deres viden om hvordan man bedste muligt organiserer frivilligt arbejde og
hvordna man far de frivillige ledere til at tage ansvar. Det har betydet at organiseringen er géet godt.

Hvilke udfordringer har
samarbejdet medfgrt?

En eneste udfordring har veeret at fa klare aftaler om, hvem der ger
hvad - Altsd hvad den praecise rollefordeling skulle vaere mellem
skolens ansatte og DFUNKSs frivillige ledere.

LARING FRA PROJEKTET

Hvilke dele af projektet er
lykkedes bedst?

Uddyb, hvilke forhold der
har haft betydning for, at
disse elementer er
lykkedes:

1. At give deltagerne viden om hinanden og samfundet. Igennem de mange aktviteter og fritiden har deltagerne haft mulighed for at leere hinanden at kende. En
deltagern udtalte til slut: "Det gode ved hgjskolen er at jeg ikke er flygtning her. Jeg er menneske. Det er sadan | leerer mig at kende". Netop det faktum at opholdet ikke
handler om at veere flygtninge, men handler om at unge mennesker skal vaere unge sammen om feelles aktiviteter, giver de unge flygtninge og de danske unge en unik
mulighed for f& indblik i hinandens livssitutaion i deres eget tempo og pé forskellige mader. Ilgennem de mange samtaler pa to mandshand, arbejdsfeellesskaber og
feelles interesse om et faelles tredje som fx kunst eller en kanotur. Starstedelen af deltagerne giver i evalueringsskemaet udtryk for, at de har faet meget ny viden om
dansk kultur eller andre kulturer.

2. Atinddrage deltagerens ressoucer - saerligt blandt de unge flygtninge. Det er blandt andet sket Igbende pa linjerne i undervisningen, i de seerlige DFUNK-workshops
den sidste dag, hvor deltagerne underviste hinanden i noget de hver iszer var gode til. Det blev bl.a. til workhops i matematik, kurdisk dans og arabisk sprog.

3. At sprede historierne fra opholdet til omverdenen gennem presseomtale. Vi kom bade i TV Avisen
(http:/fwww.dr.dk/ligetil/flygtninge-moeder-danskere-paa-sommerhoejskole), i Jydske Vestkysten (http:/www.jv.dk/artikel/2345081:
TOender--11-nationer-mOedtes-i-glaede) og var i P4 Morgen 4, hvor man bl.a. kan hgre Sgren forteelle om, hvorfor han bruger sin ferie sammen med unge flygtninge
pé& DFUNK Sommerhgijskole: http://www.dr.dk/radio/ondemand/p4syd/p4-morgen-2016-07-13-06-05-4#!/

(Cirka 39 minutter inde i klippet). Desuden var der journalister p& besgg fra Familie Journalen og Kristeligt Dagblad, som bringer artikler, nar det passer ind i deres
program.

Den primeere &rsag til at de tre ovenst&ende ting lykkedes s godt, var, at de frivillige i god tid havde planlagt programmet, pressestrategi, workshops, og al anden
organisering i forbindelse med DFUNKs lederuddannelse hen over 3 weekender i foréret 2016.

Hvilke dele af projektet
har medfgrt flest
udfordringer?

Uddyb, hvilke forhold der
har haft betydning for, at
disse udfordringer
opstod:

Der mgdte omkring 25 personer op til Abent Hus-arrangementet, hvoraf 10 var asylansggere fra det
lokale asylcenter og en del andre var personer fra Lagumkloster Haejskoles skolekreds. Arsagen til
at der ikke kom s& mange som habet var nok bla. at arrangementet & midt i sommerferien og at vi
farst for alvor begyndte at reklamerer for det dagene inden. De frivillige haengte invitationer op i
byens butikker, og uddelte invitationer til personer i byen. En anden gang kunne man indrykke en
annonce i lokalavisen i god tid i forvejen, oprettet et Facebook event, som kunne deles relevante
steder og i hgjere grad udnytte skolen eksisterende netvaerk. Det faktum at skolen er nyopstartet har
selvfalgelig betydning for at der ikke var sa stort netvaerk at udnytte (fx tidligere elever).

En anden udfordring var et finde undervisere, som kunne lave undervisning malrette malgruppen,
dvs. nytilkomne unge flygtninge hvoraf mange havde sproglige udfordringer. Det endte med at en del
af underviserne blev fundet gennem DFUNKSs netveaerk.




Er der elementer fra
projektet, som vil blive
forankret i jeres
fremtidige
hgjskolepraksis?

Hvis ja, uddyb gerne pa
hvilken made:

Projektet har veeret seerligt i kraft af den meget mangfoldige
elevgruppe. Det kunne vaere en ide i fremtiden at fa flere flygtninge
som deltagere pa de lange ophold.

Er der noget, | ville ggre
anderledes, hvis | skulle
lave et lignende projekt i
fremtiden?

En steerkere og tidligere indledt dialog mellem de frivillige og
undervisere ville klart have styrke organiseringen. Desuden skulle
vi tidligere have reklameret for Abent Hus-arrangementet og
maske have inviteret saerlige grupper fx eeldre fra et plejehjem.

SAMLET VURDERING

Hvad er jeres samlede
vurdering af projektets
forlgb i forhold til de

opstillede projektmal?

Projektet var meget succesfuldt. Det vurderer bAde DFUNKSs ansatte og de frivillige i
DFUNK. Det fremgar desuden tydeligt af deltagernes evalueringsskemaer, at det
har vaeret en oplevelse, som har haft stor effekt for deltagerne bade hvad angar at
fa relationer til andre unge og starre kendskab til det danske samfund/livet som ung
flygtning i Danmark (projektmal A og B). | forhold til projektmal C, deltog feerre
borgere end forventet, men dem der deltog gav udtryk for at de havde faet rigtig
meget ud af det. Jydske Vestjysten rapporterede fra arrangementet hvorfor det
alligevel kom ud til flere end blot de 25, som mgdte op.

Hvad er de vaesentligste
erfaringer fra projektet i
forhold til hgjskolernes

folkeoplysende arbejde?

Det fungerer rigtig godt at sprede viden om de unge flygtninge livssitutiaon gennem uformelle samtaler 2 & 2 eller
gennem praksis frem for at holde opleeg om det. Ved ikke at itale saette halvdelen af deltagerne (de unge flygtninge) som
anderledes end de andre, men blot facilitere teambuiling og arbejdsfeellesskaber, fik alle deltagerne unik viden gennem
det personlige mgde.

Det fungerer rigtig godt at facilitere nogle seaerlige rammer, hvor deltagerne kan f& lov til at vise hinanden, hvad de er
gode til og dermed berige hinanden med deres seerlig viden og evner. Mange er maske lidt tilbageholdne, sa et lille skub
og nogle rammer der indbyder til det, fik mange af deltagerne til at byde ind til Aben Scene arrangementet (sang, rap
mm.) og DFUNK workshopsne (hvor de underviste hinanden fx i sprog og dans).

Det fungerer utroligt godt at formidle viden om, hvad det vil sige at g& p& hgjskole, ved at lade 4 deltagere (2 danske
unge og 2 unge flygtninge) forteelle om deres egne oplvelser med at g& pé lange hgjskoleophold. Gennem de personlige
historier fik resten af deltagerne indblik i hvad det vil sige at ga pa at langt hgjskoleophold

Har | yderligere
kommentarer i forhold til
projektets forlgb eller til
puljemidlerne generelt,
kan | uddybe dem her:




	Højskolens navn: Løgumkloster højskole 
	Projektets navn: DFUNK Sommerhøjskole 
	Projektansvarlig: Sascha Qvortrup 
	Beskriv kort projektets overordnede formål: At unge på tværs af kulturelle baggrunde mødes, skaber netværk og udveksler erfaringer og livsanskuelser. 

At unge flygtninge får mulighed for at sætte deres ressourcer i spil og nyt mod på tilværelsen i Danmark. 

At de danske unge på opholdet får indblik i unge flygtninges livssituation. 

At lokale borgere (via Åbent Hus arrangement) og et bredere udsnit af befolkning (via facebookopslag og pressedækning) får indblik i det, som deltagerne har lært og lavet på opholdet.
	Hvem har været projektets primære målgruppe: Projektets ene målgruppe er flygtninge i aldersgruppen 15-30, der inden for de seneste år er kommet til Danmark uden familie eller andet netværk, og nu har fået opholdstilladelse i Danmark. 

Projektets anden målgruppe er de danske unge, som deltager på opholdet, samt borgerne fra lokalsamfundet. 
	Hvor mange personer har medvirket i projektet som deltagere: 58 (43 unge flygtninge og 15 danske unge)
	Hvor mange personer har projektet i øvrigt berørt og hvem drejer det sig om: 10 frivillige (halvdelen med flygtningebaggrund).
25 personer, som mødte op til Åbent Hus arrangementet.
Et ukendt antal personer, som har se indslagene på TV og læst artiklerne i aviser. 
	Hvilke konkrete aktiviteter er blevet gennemført i regi af projektet: Alle de beskrevne aktiviteter i ansøgningen er blevet gennemført. 
OBS: oplægget på Løgumkloster Højskole ved nogle af deltagerne fra opholdet var planlagt til afholdelse i september 2016, men er aflyst i det Løgumkloster Højskole pga. for svag tilmelding har aflyst sine lange kurser for 2. halvår 2016, hvorfor målgruppen 
for foredraget fra elverne på Sommerhøjskolen ikke er tilstede som oprindelig forventet 
	Hvilke aktører har I samarbejdet med i forbindelse med projektet: DFUNK - Dansk Flygtningehjælp Ungdom
	Hvilket positivt udbytte har samarbejdet medført: DFUNK har i kraft af deres eksistrenede netværk blandt unge flygtninge haft gode forudsætninger for at rekruttere deltagere. Det har betydet at opholdet blev fuldt booket.
 
DFUNK har bidraget med erfraing og viden om hvordan man laver projekter for nytilkomne flygtninge, hvilket har styrket indholdssiden.
 
DFUNK har bidraget med deres viden om hvordan man bedste muligt organiserer frivilligt arbejde og hvordna man får de frivillige ledere til at tage ansvar. Det har betydet at organiseringen er gået godt. 
	Hvilke udfordringer har samarbejdet medført: En eneste udfordring har været at få klare aftaler om, hvem der gør hvad - Altså hvad den præcise rollefordeling skulle være mellem skolens ansatte og DFUNKs frivillige ledere. 


	Hvilke dele af projektet er lykkedes bedst Uddyb hvilke forhold der har haft betydning for at disse elementer er lykkedes: 1. At give deltagerne viden om hinanden og samfundet. Igennem de mange aktviteter og fritiden har deltagerne haft mulighed for at lære hinanden at kende. En deltagern udtalte til slut: "Det gode ved højskolen er at jeg ikke er flygtning her. Jeg er menneske. Det er sådan I lærer mig at kende". Netop det faktum at opholdet ikke handler om at være flygtninge, men handler om at unge mennesker skal være unge sammen om fælles aktiviteter, giver de unge flygtninge og de danske unge en unik mulighed for få indblik i hinandens livssitutaion i deres eget tempo og på forskellige måder. Igennem de mange samtaler på to mandshånd, arbejdsfællesskaber og fælles interesse om et fælles tredje som fx kunst eller en kanotur. Størstedelen af deltagerne giver i evalueringsskemaet udtryk for, at de har fået meget ny viden om dansk kultur eller andre kulturer. 

2. At inddrage deltagerens ressoucer - særligt blandt de unge flygtninge. Det er blandt andet sket løbende på linjerne i undervisningen, i de særlige DFUNK-workshops den sidste dag, hvor deltagerne underviste hinanden i noget de hver især var gode til. Det blev bl.a. til workhops i matematik, kurdisk dans og arabisk sprog. 

3. At sprede historierne fra opholdet til omverdenen gennem presseomtale. Vi kom både i TV Avisen(http://www.dr.dk/ligetil/flygtninge-moeder-danskere-paa-sommerhoejskole), i Jydske Vestkysten (http://www.jv.dk/artikel/2345081:TOender--11-nationer-mOedtes-i-glaede) og var i P4 Morgen 4, hvor man bl.a. kan høre Søren fortælle om, hvorfor han bruger sin ferie sammen med unge flygtninge på DFUNK Sommerhøjskole: http://www.dr.dk/radio/ondemand/p4syd/p4-morgen-2016-07-13-06-05-4#!/
(Cirka 39 minutter inde i klippet). Desuden var der journalister på besøg fra Familie Journalen og Kristeligt Dagblad, som bringer artikler, når det passer ind i deres program. 

Den primære årsag til at de tre ovenstående ting lykkedes så godt, var, at de frivillige i god tid havde planlagt programmet, pressestrategi, workshops, og al anden organisering i forbindelse med DFUNKs lederuddannelse hen over 3 weekender i foråret 2016. 
	Hvilke dele af projektet har medført flest udfordringer Uddyb hvilke forhold der har haft betydning for at disse udfordringer opstod: Der mødte omkring 25 personer op til Åbent Hus-arrangementet, hvoraf 10 var asylansøgere fra det lokale asylcenter og en del andre var personer fra Løgumkloster Hæjskoles skolekreds. Årsagen til at der ikke kom så mange som håbet var nok bla. at arrangementet lå midt i sommerferien og at vi først for alvor begyndte at reklamerer for det dagene inden. De frivillige hængte invitationer op i byens butikker, og uddelte invitationer til personer i byen. En anden gang kunne man indrykke en annonce i lokalavisen i god tid i forvejen, oprettet et Facebook event, som kunne deles relevante steder og i højere grad udnytte skolen eksisterende netværk. Det faktum at skolen er nyopstartet har selvfølgelig betydning for at der ikke var så stort netværk at udnytte (fx tidligere elever). 

En anden udfordring var et finde undervisere, som kunne lave undervisning målrette målgruppen, dvs. nytilkomne unge flygtninge hvoraf mange havde sproglige udfordringer. Det endte med at en del af underviserne blev fundet gennem DFUNKs netværk. 

	Er der elementer fra projektet som vil blive forankret i jeres fremtidige højskolepraksis Hvis ja uddyb gerne på hvilken måde: Projektet har været særligt i kraft af den meget mangfoldige elevgruppe. Det kunne være en ide i fremtiden at få flere flygtninge som deltagere på de lange ophold. 
	Er der noget I ville gøre anderledes hvis I skulle lave et lignende projekt i fremtiden: En stærkere og tidligere indledt dialog mellem de frivillige og undervisere ville klart have styrke organiseringen. Desuden skulle vi tidligere have reklameret for Åbent Hus-arrangementet og måske have inviteret særlige grupper fx ældre fra et plejehjem. 


	Hvad er jeres samlede vurdering af projektets forløb i forhold til de opstillede projektmål: Projektet var meget succesfuldt. Det vurderer både DFUNKs ansatte og de frivillige i DFUNK. Det fremgår desuden  tydeligt af deltagernes evalueringsskemaer, at det har været en oplevelse, som har haft stor effekt for deltagerne både hvad angår at få relationer til andre unge og større kendskab til det danske samfund/livet som ung flygtning i Danmark (projektmål A og B). I forhold til projektmål C, deltog færre borgere end forventet, men dem der deltog gav udtryk for at de havde fået rigtig meget ud af det. Jydske Vestjysten rapporterede fra arrangementet hvorfor det alligevel kom ud til flere end blot de 25, som mødte op. 


	Hvad er de væsentligste erfaringer fra projektet i forhold til højskolernes folkeoplysende arbejde: Det fungerer rigtig godt at sprede viden om de unge flygtninge livssitutiaon gennem uformelle samtaler 2 & 2 eller gennem praksis frem for at holde oplæg om det. Ved ikke at itale sætte halvdelen af deltagerne (de unge flygtninge) som anderledes end de andre, men blot facilitere teambuiling og arbejdsfællesskaber, fik alle deltagerne unik viden gennem det personlige møde. 

Det fungerer rigtig godt at facilitere nogle særlige rammer, hvor deltagerne kan få lov til at vise hinanden, hvad de er gode til og dermed berige hinanden med deres særlig viden og evner. Mange er måske lidt tilbageholdne, så et lille skub og nogle rammer der indbyder til det, fik mange af deltagerne til at byde ind til Åben Scene arrangementet (sang, rap mm.) og DFUNK workshopsne (hvor de underviste hinanden fx i sprog og dans). 

Det fungerer utroligt godt at formidle viden om, hvad det vil sige at gå på højskole, ved at lade 4 deltagere (2 danske unge og 2 unge flygtninge) fortælle om deres egne oplvelser med at gå på lange højskoleophold. Gennem de personlige historier fik resten af deltagerne indblik i hvad det vil sige at gå på at langt højskoleophold

	Har I yderligere kommentarer i forhold til projektets forløb eller til puljemidlerne generelt kan I uddybe dem her: 


